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Mihai MAXIM 


DIMITRIE CANTEMIR SI EPOCA SA. 
DOCUMENTE NOI DIN ARHIVELE TURCESTI 


Marile colectii de documente ale Portii 

in faimoasa Arliivá Otomana de pe lángá Presedintia Consiliului de Ministri al Republicii 
Turcia (T. C.Bashukunlik Osmniili Arsivi, abreviat BOA) din Istanbul, fosta arliivá a marilor viziri, cea 
mai mare arliivá din Turcia, exista, dupa ultimele evaluári, peste 130 milioane de unitáti arhivistice 
sau, mai exact, 100 milioane de documente si 365.000 de condici (deficr)'. Dintre acestea doarcirca o 
ireinw au fost páná acum prelucrate electronic, cu alte cuvinte inventaríate si puse la dispozitia 
cercetátorilor sub fomiá de cataloage. Asta inseamná cá si in viitor ne putem astepta la insemnate 
surprize documentare din partea Arliivelor Otomane din Istanbul. Se cuvine, de asemenea, adáugat 
faptul cá, gratie másurilor intreprinse de autoritátile turce de mai multi ani incoace, accesul la Arliivele 
Otomane din Istanbul a fost extrem de mult facilitat, fomialitátile au fost reduse la minimum, ceea ce 
pemiite cercetátorilor sá-si poatá incepe investigatiile practic chiar de a doua zi dupá sosire, 
microfilmele se pot face imediat, ieftin si tárá restrictii. In fine, spre a ajuta pe stráini sá-si valorifice 
mai bine sejurui pe malurile Bosforului, a fost introdusá si ziua de sámbátá ca zi lucrátoare, sala de 
studiu rámánánd astfel deschisá si in prima zi de week-end. 

Pentru época lui Dimitrie Cantemir, in vederea intreprinderii cercetárii de fatá, inceputá 
sistematic acum cátiva ani. in cadrui Proiectului ..Cantemir” de la Institutul Cultural Román ..Dimitrie 
Cantemir”-lstanbul, au fost consúltate marile colectii de documente pástrate in aceastá arliivá: D.BRZ 
(Bah-i Defieri.Büyük Ruznám(;e). adicá Marile condici Ruznámye, consemnánd veniturile si 
cheltuielile ziinice ale Vistieriei céntrale a statului otoman). D.KRZ (Bah-i Defteri Kü<^ük Ruznám^e), 
incluzánd condicele micilor Ruznám<,e, consemnánd venituri ^i cheltuieli privind pe dregátorii sau 
ostenii plátiti de Vistierie; D.BSM (Bah-i Defteri. Basmuhasehe), insumánd condicile emise de 
Cancelarla ContabUitátii Generale; D.MIMK.BGN (Bah-i Defteri.Muden Mukataasi.Bogdan), registre 
ale Cancelariei Minelor referitoare la Moldova; D.MMK. KKK {Bah-i Defteri. Muden Mukutuusi. 
Eflák). registre ale Cancelariei Minelor referitoare la Tara Románeascá; A.DN'N (Buh-i .AsufuDivun-i 
Hwmiyun). condici elabórate de Cancelarla Divanului Imperial. MAI) {Muliyeden Müdevver 
Defieiier). registre transferate de la Departamentul Finanielor etc. (cancelariile politico-administrative 
tineau de Pourtu nturelui vizir=Buh-i A.sufi, iar cele financiare de Pourtu murelui delierdur=Buh-i 
Defteri). 

Pentru aceste colectii existá la BOA atát inventare (cataloage) de bazá. dupá clasificárile 
realízate de Kámil Kepeci. Cevdet. Ibnülemin etc., cát si inventare pe dosare (do.syu usuHi). adicá 
documente selectate in functie de anumite teme. Flecare din aceste colectii cuprind cáteva zeci, chiar 
sute de condici sau dosare, cu mii si mii de documente^ de regulá redáctate in extrem de diflcilul cod 
financiar otoman siyukut (mentionám cá in vederea pástrárii secretului asupra poteiiUalului demo- 
fiiscal al statului otoman. Departamentul de Finante al acestuia utiliza in cele peste 50 de cancelarii alo 


' ür. Óiulcr Bayir l DiiX'clonil Ai hi\'ci OKimancdc pi.' lángá Pre.'íi.\linlia C'<ln^ili^lllli (.k- Minisiri al Rcpnbliciii Tiiicia. (.lin Istanbul. 
abrc\’ial: BOA I. liiimcli .iriiUinmilwi A^ istiulim O.siiHinli Aruyiniii Úiu iiii í/niprii umhi Arhiwi Olnnninc ¡tin piiiu liil mUrc al 
ccn eiúrilor pritiiul Rumetiu J. comunicare la IiiWi ikiiíiiiiíiI Symposiiini oii OiiniiHiii .Siii<l¡c\ in Santh-tnisl Kimipy. oi ganiscU by 
IRCICA (Re.scarcb C'cnlrc lor Islamic Ail.Hisloiy and Culluic). Islanbul. 12 July 2UUX. 

■ De exemplu. eokvtia (Ibndul) D.BKZ, cuprinzánd Marile Condici /tiiziiñiinc. nuniáiá .SSd registre Utetirn. dintre anii Xdíi- 
12.S4 ai Hegii ei, adicá 14^ I -1X3X d. Hr.. la cat e se adaugá. pentru anii ‘).S2-12(17 H. I .S4.S-174,3 d. Hi . inca .Sl)4 dosare hidsyn). 
Coleclia n.KRZ. cuprinzánd Micile Condici liiiznúnii;c. nuinárá 437 deliere. pentru anii ‘)4U-I2.‘i4 H. / l.‘>33-IX3X d. Hr.. dar 
inca 217 dosare pentru anii 4.‘i4-12(17 / I.“147-1742. {liasbnkunlik (hmanh Ar.shi KiiUiloyn i Calalogul Arbivei Otomane. 
Islanbul. 2(KI.‘i. pp. I(i2. 24(i-247. Numai pentiu época lui D.CaiKemir exista peste XU de dosare fí.KRZ. cuprinzánd mii de 
documente). 
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sale un adevárat cif'ru cunoscut in época doar de putine persoane specializate ín acest sens, iar astázi de 
putini osmanisti). 

In ansamblu, ín raport cu uriasa masa de documente existente la BOA, dar si in raport cu alti 
domni románi, precum Mihai Viteazul sau Constantin Bráncoveanu, au putut fi depistate relativ putine 
documente privind pe Dimitrie Cantemir insusi, direct sau indirect (cea 40 de píese), lucru care se 
explica, pe de o parte, prin aceea cá se constata toemai in aceastá perioadá intreruperi in tinerea 
evidentei marilor condici Ruznani(,e, iar, pe de alta parte, prin faptul cá principele román s-a aflat intr- 
o inaitá functie publica (domn al Moldovei) pentru un toarte scurt interval de timp, din care relatiile 
oficíale cu Poarta, inregistrate in cancelariile otomane, au ocupat practic mai putin de 5 luni de zile 
(14/25 noiembrie 1710 - aprilie/mai 1711). Aceste documente nu aduc stiri extraordinare, vánate de 
amatorii de istorii senzationale, ci aduc date noi in limbajui sec al cifi-elor, despre aspectele financiare, 
materiale, ale domniei lui Cantemir si mai ales despre bunurile sale, confíscate dupa defectiunea de la 
Prut. Pe de alta parte, únele documente se repetá, pentru cá ínalta Poartá practica de mai muitá vreme 
o evidentá paralelá a veniturilor si cheltuielilor sale. Totusi, este pentru prima oará, dupá 30 de ani, 
cánd este ruptá tácerea arhivelor otomane si cánd un lot relativ masiv de documente noi ies la ivealá, in 
urma investigatiilor sistematice intreprinse. Insemnátatea lor este cu atát mai mare cu cát ne 
intereseazá orice informatie nouá privind pe marele cárturar román. 


Dimtrie Cantemir ínaiiite de domnie 

In legáturá cu originen marelui cárturar, nu am gásit nici un fel de indicii in documentatia 
otomaná disponibilá. In orice caz, nu existá nici o relatie intre Kantemiroglu (Kü(;ük Kanlemiroglu), 
fiul mai mic al lui Constantin Cantemir, domnul Moldovei (1685-1693), si Kantemir Mirza, print 
(emir-záüe) tátar Nogay din Bugeac, care a sustinut Poarta impotriva rebeliunii Hanului Crimeii, 
Mehmed Giray, si a fratelui sáu (Kalgay Sultán), Saliin Giray, in anii 20 ai secolului al XVll-lea 
(1624-1628). Numit heyierheyi de Silistra in anuí 1624’’, a devenit toarte influent in Crimeea §i in 
Moldova in anii urmátori, ^i un pericol pentru Polonia. A fost, totusi, executat din poruñea 
tBptoritarului sultán Murad IV, la Istanbul, in 1637'’, deci cu cáteva decenii inainte de nasterea printului 
Dumitrasco^. Aceasta nu exelude posibilitatea ca neamul Cantemirestilor sá fi avut la origine un tátar 
trecut la ortodoxism si románizat, dupá cum par a indica anumite surse rusesti, fizionomia principelui 
ji insesi pretentiile genealogice afírmate de acesta in Istoria Imjteríului olonuin. Originea etnicá a unei 
Uprsonalitáli nu trebuie insá sá ne crispeze, ci trebuie privitá cu detasare: important este ceea ce a simtit 
5 i creat acea personalitate pentru neamul románese. 

Nu am gásit, de asemenea, mentiuni nici despre studiile lui Cantemir la Scoala Palatului 
Imperial (Mektehi-i Enderun), lucru care s-ar putea explica prin aceea cá principele román nu trecuse 
la Islam, precum predecesonil sáu in ale muzicii turcesii. polonezul Wojcek Bobowski (Albertus 
4Bobovius), devenit Ali Ufki (mon la 1675), cu alte cuvinte, ca nemusulman, principele román nu 
putea sá frecventeze o asemenea scoalá. In fine, in ciuda cansullúrii a cáiorva zcci de registre, cu niii 
HSrdocwnente, emise de Cancelaría asa-zisilor nnisuherehoran (dregátori si osieni de rang superior, dar 
mai ales fii ai acestora, plátiti lunar de Vistieria otomaná). registre in care am gásit numerosi ííi ai 
hanilor de Crimeea sau ai unor mari demnitari otomani, in schimb nu am depistat nici un document 
iseinnánd prezenta lui (Kiiyiik) Kantemiroglu printre inuteferrika-\c\c ínaltei Porti (oííteri onorifíci), 
,.’entionati de Ilazine-i Amire (Vistieria Imperialá)’'. situatie intálnitá in cazul unor beyzadele 
nánesti din secolul al XVl-lea’. Explicatia acestei situalii o gásim in Descriptio Moldaviae (1716), 


rivtiluii M;ix 


íVí tiomwiitíir. ctlilalii tic Acatlemi;i Romñná. cot.V. EE. Biicurcsli. 2(10.^, p. XI5. 
loiya. Osnianli Imparalortii^ii t'wihi ílsUiria Impcmiliii ultiman ). \'iil. 3 (l.‘i3X-l(i'1()). Iratiticeic Itlin gcnnaiiá) tli 
tiífi Epvcli k Kcmal Bcytlilli. Yctlilepc N aytnevi. Islanbul. 200?, pp. 3IX-323. 

piicsiipnsa oi i"inc a lui Diiniti ie Canlcmii' tliii Kanicniii-Mii/ti. a\ansala lai'a pmbe tliicumcnlaic tic tali e iinii isltirici. a los 
ala si tic Ciiiic Ciiiiscppc Cossiillo. tic la Llniccrsilalca Lti Sapicnza tlin Rtiina. in ic/a sa tic tiocloial consacralñ spccia 
II pci stinai. ic/ñ contiusá tic subseinnalul la Islanbul si tic cülrc pinl . Biancainai ia Scaicia-AiiKii clli la Roma, 
isla ktitcni-i miisaherclidian (C'ancclaria pcnli'u müsahm'honinl era suboi tlonala Cancclai ici Midi Ruznamyc < Katcm- 
mce-i A IICIIS (w/.i, tic ex.. BOA. D.KRZ, dosra 7H/¡>omlel< VI. sene 11 /.VI 703-170'1,- tiosya HO/fíoniteli X. 16 Rehiiilevve 
3?.0ñ.l70X ele./. Pcnliu pciioatia pic/cntci lui Dimilrie C'anlcinir la Islanbul. atlicá l(iXX-l7IO (cu inlicrupcii). exislá iicslt 
[h de dosare {dosya) D.KRZ. insumánti pesie XOOO de documcnlc. care au irebuil consullale. 

ihai Maxim. /. límpii e nlnman aii Noril <tii üannhe el l'aiilononiie (tes Principatiies Ronmwnes un Wtc siécle. Emites e 
•s Étiilions ISIS. Islanbul. I‘W0. pp. 43. 50-(il. 
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ín care ex-voievodul Moldovei ne spune cá, ín trecut, se acorda de catre Vistieria Imperialá o 
subventie (lat. diurna slipendia, ture, yevniive), de 5-10 taleri ímpárátesti (austrieci).yí//w de domni si 
domnilor mazili, dar cá aceastá practica intrase in desuetudine: "Olim, lum filiis Principum tum 
exaudoratis Principihus ex Imperatorio Thesauro diurna quinqué, aut decem ¡mperialium stipendia 
deslinata füeranl, i.s lamen mos postea in desuetudinem venit" *. 


In ce priveste .situada internationalíi, care a influentat direct numirea lui Dimitre Cantemir ca 
domn al Moldovei, fiind trimis de Poartá in aceastá tará ca o persoaná de mare incredere (itimadli), 
intr-o perioadá toarte tulbure, am gásit un document toarte interesant privind celebra bátálie de la 
Poltava dintre suedezii condusi de cátre Carol al Xll-lea si rusii lui Petru cel Mare ( 8 iulie 1709), 
soldatá, cum se stie, cu infrángerea suedezilor si refugierea regelui acestora la Tighina (Bender), mai 
precis la Vamita, de unde ii instiga pe otomani la un nou rázboi cu rusii. Este vorba de un „rezuniat al 
scrisorii sosite de la domnul Moldovei cátre Cupárescu (Kuparoglu), capuchehaia <acestuia la 
Poartá>, „{Bogdan Voyvoda.sindan Kapu Kethüdasi oían Kupar ogiuna gelen mektuhun 
hulasasidir)^. 

Specialistii de la Arhiva Otomaná (BOA) au datat scrisoarea „ín anuí 1122 (al Hegirei)”, adicá 
in anuí 1710 / 1711 d.Hr. . Intr-adevár, scrisoarea pare sá (i ajuns la Istanbul undeva in cursul anului 
1122 H., dar dupá uii lung ocol: Poltava-Kiev-lasi-lstanbul. AutoruI raportului, un agent al domnului 
Moldovei (Nicolae Mavrocordat), isi incepe relatarea prin a afirma cá .pana acum nu a avut loe o 
bátálie decisivái íntre moscoviti si suedezi, mai inainle de aceasta suedezii au asediat cetatea numitá 
Poltava, dar nu au putut .sá o ia ", ceea ce aratá cá agentul moldovean se atla deja la Poltava pe la 
inceputul verii lui 1708, cánd stim cá a inceput acest asediu, inainte de bátália decisivá de mai tárziu, 
soldatá cu victoria rusilor'®. Dincolo de detaliile tehnice oferite de raport (miscárile trupelor tarului, 
miscárile polonezilor, ale cazacilor etc.), important este cá raportul afirmá cá domnul Moldovei are 
oamenii sái, ”ai no^ln''{adamlanmiz) la Kiev (Kiyor, Chiov), care urmáresc indeaproape evolutia 
evenimentelor, intbmiánd via lasi. Inalta Poartá. Avem, astfel, o nouá probá a intensei activitáti de 
culegere de infomiatii, in favoarea Pdrtii, de cátre domnii de la Bucuresti si lasi, activitate cu atát mai 
utilá Portii in conditiile avansului Rusiei ^i Austriei spre Dunáre si Marea Neagrá, dupá asediul esuat 
al Vienei(1683)". ' 


Numirea lui Diniilrie Cantemir ea domn al Moldovei 

Stim de la Neculce'^ si Silahtar'\ amándoi contemporani si direct implican in evenimentele 
epocii cantemiriene, cá numirea lui Dumitra.sco / Kantemiroglu s-a tácut la intervenlia directá a 
hanului Crimeii. prin mi jioeirea lui Ismail Aga (Efendi), vechi prieten al beyzadelei moldovenesti si 
capuchehaie (kapu kethudasi) a hanului Crimeii la Poartá'"'. Un document emis de Contabilitatea 
Generaládin Istanbul la I Zilka’de 1122 / 22.12.1710 (stil nou) consemeneazá cheltuielile prijeluite de 


“ Dciiiclrii C'tinlciniiii. l’riiKipis Mohluviiu'. Dcscriplii) .Ínliíiiii el l httirnii Sluliis Mohluviuf / Diiiiilric Caiilciiiir. Principele 
Mnitiriwi. Dcscrieira slürii (te mliiman'i¡te asiázi a Motitowi. etiilic crilicíi inlocniitñ tic Dan Sliisanschi. Inslilnlnl Ciiltiii'al 
Román. Biiciircsli. 200(i (mai tiopailc: Descriplio Mulitaviac. ctlilic criiicá). p. 18X. 

' BOA. I'ontl A.l)\ W (liuh-i .Asuji. Diran-i Hiimiiyiin). i.c. C'ancclaria Divaniiliii Imperial snhortlonatá Mareliii Vi/ir, dosyu 
Mosar) .Vy5. (tloc.) 84. 

\'c/i Mchmcl l-min tincr. l’nil Sctc'ri ixlc isrci; Krah .Mt.Kart ve Kinni lluni Deviel (iiruv'iii Rntii ilioliil reyeliii Siietliei. 
Cíirol al \ll-lca. si iil liiiiiiiliii Crinicii. Dirlel Ctiiay. in campania de la Pnn). in tierleyen ("collcclor". i.cctliloi) Piof. Di. 
Kemal (, iycl;. dallan Mchnicl l’asa-Scmjxizynm liildirileri. KaraM. (,'ornm. 3(107. pp. 73-74 

" Ve/i Miliai Ma.'iim. Ohtiyaliile mililarc. in innnniile Iraspari ale Míddavei si linii Unmánesii taiü de l’aarlá in a dona 
Jiiinálale a veaentni .\ I /. in .4 Util. 38.1970. pp. 99-109. 

l.elopiseinl Tárii Moldovei-dri^ore i'reelie. Miran Casiin. Ion Neentee. Edil '‘Univei'siir', Chisináii. 2000 (in conliniiare: 
Ix’lapiseUíl larii Moldovei). p. 372. 

" Silahdar Fintliklili Melimetl Aga. Nnsreinanie. in Croniei tnreesii privind Túrile Kománe. Hxirase. II. edil. Mihail Giibogin. 
Ediliira Academici. Biiciiresli. 1974. p 517, 

Un documenl de arenda {innkaiaa I. din 13 Sevval 1132/ 05.13.1710. sl.ii.. ¡I niimeste ..Kelliiida-i Hab Ilan-i .Misan " 
rrepiezenlanlnl la Poailá al Máriei Sale Hanului' ): B0.4. fbnd D.BRZ /al Marilor Condici Ruinamee). dosya 176/gomlek 4 . 
hetge no. 42. 
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vizita hanului la Poartá, sosit la Istanbul la 11 Ramazan 1122 / 03.11.1710 (st.n.)'^, deci cu 3 
sáptámáni ¡nainte de numirea lui Dimitrie Cantemir ca domn al Moldovei (3 Sevval 1122 / 
25.11.1710, st.n.= 14 nov.st.vechi)'*. 

Este interesant de semnalat cá o descoperire de ultima ora, pe care am facut-o la Basbakanlik 
Osmanli Arsivi, íntr-o condicá de porunci financiare (Defier-i Ahkám-i Maliye) din faimosul fond 
Kániil Kepeci ^codificar: KK). anume a unui ordin imperial (hükni), adresat kadiului de Istanbul, 
indica taptul cá si Constantin Duca (april. 1693- dec.1695 si sept.1700- iunie 1703), fiul lui Gheorghe 
Duca (sept.1665- mai 1666, nov.1668- aug.1672 si nov. 1678- dec.1683)'’, se agita la Inalta Poartá 
exact in aceste zile (poruñea dateazá din 19 Ramazan 1124, adicá 11 noiembrie, stil nou, cu numai 
douá sáptámáni ínainte de numirea lui D. Cantemir), pretextul fiind cererea (ce i s-a aprobat) de a fi 
scutiti de plata birului (luirac) un numár de 12 slujitori (hizmetkár) ai sái, potrivit unei porunci 
impárátesti (enir-i serif) mai vechi si avánd in vedere credinta si seiviciile presidie in fdvoarea Portii 
si a Hanilor Crinieii (esle menlional cu deosehire Selini Giray, de 4 ori han de Crimeea) de caire 
Gheorghe si Consianlin Duca'^. Asadar, avánd deja mai vechea si putemica sustinere din partea lui 
Constantin Bráncoveanu si íncercánd s-o obtiná, acum, si pe cea a Hanului Crimeii en liire, Deviet 
Giray, Constantin Duca se zbátea sá obtiná, pentru a treia oará, tronul Moldovei, in rivalitate cu aceiasi 
Cantemiresti, cárora le luase tronul ín aprilie 1693 (Dimitrie) si septembrie 1700 (Antioh). 

Din pácate, nu s-au pástrat ínregistrárile privind cheltuielile detaliate efectúate de Poartá 
privind numirea (leveih) si ínvestirea (lesrif) noului voievod, asa cum am gásit atátea pentru secolele 
XVI-XVIl”. S-au pástrat doar únele ínregistrári din zilele urmátoare numirii, cu cheltuieli efectúate 
pentfu achizitia de caftane (hU aiha/'^, piese de hamasament^' etc. pentru noul „principe al 
Moldovei” (inir-i Bogdan). Imbrácarea (ilhás) cu 26 de caftane^^ a boierilor (hoyaran) din suita 
noului domn^’, „ín prezenta ímpáratului” (der huzür-u humáyun), este ínregistratá a doua zi (4 Sevval 
1122), dupá numirea oficialá de cátre Divanul Imperial^''. Principele ínsusi va fi fost de fatá, de vreme 
ce documéntele Vistieriei, in dublá evidentá, mentioneazá cá acele caftane de onoare au fost dáruite 
(ihsan), de fapt, "domiiului Moldovei "(he niir-i Bogdan). 

Numirea s-a facut dupá scenariul obisnuit, mentionat de istoricul oficial otoman (vak'anüvis) 
Silahdar^'^: „Consiliul Imperial a fost convocat in sesiune extraordinara, in ziua de marti, a treia zi de 
Bayram, pentru un pácátos de ghiaur”^*’. 

^ Nu am gasit páná la aceastá orá nici heral-u\ (diploma) de numire in domnie a lui Dimitrie 
Cantemir, care, stim din situatii similare, se emitea la 2-3 luni de cátre Divanul Imperial dupá ordinul 
de numire (emr-i serif) emis de cátre sultán. Aceste documente se consemnau la Cancelarla Minelor 
(Maden Kalenii)^^, dar documente din epocá ale acesteia incá nu au fost depistate (sá reamintesc insá 
faptul cá numai o treime din documéntele de la BOA au fost catalógate, prin umiare nu este exclus sá 
javem surprize in celelalte douá treimi neinventariate incá). O exceptie o constituie insá heral-u\ 

E cordat lui Stefan Cantacuzino (1714-1716), in cadrui intregii proceduri birocratice cunoscute:decizia 
ultanalá (emr-i .serif) de numire a iesit la 3 Rebiiilevvel 1126 / 19.03.1714 stil nou, adicá 8 martie 
714 stil \'echi, cdnd Bráncoveanu era incá pe tron, dar heral-\i\ (diploma, brevetul) respecti\’ a fost 


¡ B0.4, foiul D.KSM (tliih-i Dí'fWri.líusmiihusclK’) , ilosyuThSt, wsilia 61. 

'^Venií'lrii /'; /»(//j/'v Cciiilciiiirii liureniciUoniiii et Dccnnicnlonini .-tiilac Oltmuii¡(n)Um‘...ljhri Tres .piacl'iitiis CSI Vii gil 
óiiclca. ci ilici.- oUilil Dan Sliisansclii. Eclilina Aniai cortl. I iniisoai a. 2001. p. 2S0; A.N.Kiirat. Tnil Seferi ve Hanst íC'ani)iania si 
icea df la Pi nl). vol. I. rd.T'l K. Ankai-a. IO.SI. p, 170 

■* Dats-le de domnie dupa: Cluimolíiyieal ¡lislarv of Koimmiii, under llie ¡¡uidanee ol'Conslanlin C Giinescu, Edilum 
nciclopedicá Roniáná. Bueliaresl. 1074. p. 4.S4. 

B0.4, foiut Kh , iir .2.UK (¡)t)iei -i AliTTim-i Maliye), p 0 

iAlihai Maxim. I.T'.iapire olloimiii au 6'aril ilii Daimlie. pp. I.SO-IOK; itiem. Híuuana-Duomamea. tis.suvs & Dneimieiils ¡roiu 
e Turkish .4rehives. Tlie ISIS Press. Islanbul. 2001. pp. S0-X4. 107-1 11. 114 11(>. 12.‘i-127. 1.71-1.14. I.S.S-IOI. 
i B0.4. f ilial lúiiiiil Ke/teei (h'li), Tesrifiil Defferi rComlica de ceremonial^ no. 6H7. p. 4. 

B0.4, haiiiil Ke/ieei, KiiziiTiiiiee Defieri, no. 2f).U, p. 107 (cuanlunuil clielluielilor a liisl de yiiru.yii e.veí//. adicíi taleri 
♦ilande/.i = lei. lie I2().240 «Ace/osprú. 

„i>“C:an.emi, insusi menlionea/á in l)eserí¡ilio Mohtaviue (171(i. la 7 ani du|iri eveniinenU gi un numai'de 27 de cal'lane {loaa.s) 

t i Stst dislribuiie boierilor s'ii íi/isiii.s BarmiihuspíDesei i/ilio Molilayiiie. eililie cril ieii, p.l.S4). 

Ve. 2 i. de asemenea. B0.4,1). B.SM. ilefler no. l I6.i , p. 11 (callane penlru hoyiiniii-i Mir-i lio¿ilaii). 

Vezi .«//«■« ñola Ib. 

In Croiiiei liireesli. II. p..S 17. 

Mibai MiWim. Uomano-Olloiiiaiiiea. Pan II. 7e.í/'i/í;í íProlocol). 

Si D. Cantemir nolea/ñ cá Irihiiliil se inregistra la Cancelaria Minelor. predarea sa liind cenificalá de "MadcncbaHasi" ( "Mai- 
^larcle Minelor"): t)e.scri¡iiiu Motiliniiie. edilie crilicá. p. 154. CE maijos nótele .70-31. 
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eniis de Cancelada Divanului Imperial (Divan-t Hümayun) abia cea 3 luni mai tárziu, adicá la gurre-i 
Cemaziiilálvr //2(5/l4.06.l714 st. nou, dupa care docunientul a fost inregistrat (kayit) la Muden 
Kalemi^*. 


Dimitrie Canteniir ca doniii al IMoldovei si obligatiile sale fatá de Poartá 

Potrivit infomiatiilor date de Neculce^’, dar si de sursele turcesti, Canteniir a cáutat páná la 
venirea lui Petru I la lasi sá pástreze relatiile oficiale cu Poarta, sá-si indeplineascá obligatiile sale fatá 
de aceasta, ba chiar sá inceapá negocierile cu rusii'" cu acordul Portii insesi. In acest sens, Moldova a 
participat la repararea sau aprovizionarea cetátii Tighina {Bender/\ in regim de ocakiik (scáderea din 
haraci a cheltuielilor fácute cu asemenea operatiuni, fiind, de fapt, un transfer de resurse financiare, 
turceste; luivale). O descoperire importantá in cursul intreprinderii acestei cercetári in arhivele din 
Istanbul a constituit-o depistarea a douá condici eniise de Cancelada Minelor (Muden Kulenti), 
privind haraciul Moldovei in intervalul 1114-1174 H. / 1703-1761 d.Hr.'^ si haraciul Tárii Románesti 
in intervalul 1097-1083 H. / 1686-1771 d.Hr.” Rezultá din aceste surse inedite faptul cá in plinü 
epocü funuriotü evideníu huruciului s-u fücut cu rigurozilute, iur in ceeu ce priveste huruciul 
Moldovei cuunlumul suu nonunul u rümus ucelusi mui hiñe de jumütute de veuc. Avánd in vedere 
devalorizarea nionedei otoniane, in care se fácea in priniul ránd plata tributului, trebuie sá adniitem cá 
in reulilule usistám lu o scüdere u cuunlumul reul al acestei dári fatá de Poartá. Si pentru época lui 
Canteniir, inclusiv anuí financiar 1710-1711 in care a doninit invátatul principe, cuantuniul liaraciului 
Moldovei a fost de 65 454 de gurus (lei, taleri)’'*, suniá nientionatá si de Canteniir in 1716: 65 000 
taleri inipedali'®, ciffá care confirniá rezultatele cercetárilor niele anterioare in acest sens'*. De precizat 
cá tributul Tárii Románesti era mai niult decát dublu, iar Bráncoveanu insusi, in chiar zilele in care era 
nuniit Canteniir donin, acliita pronipt si integral tributul sáu de 141 000 de gurusi'^, la Tighina (unde 
Poarta trebuia sá cheltuiascá niari sume de bani cu intretinerea lui Carol al Xll-lea), pentru a nu trezi 
cu niniic bánuielile otonianilor privind legáturile sale cu rusii si austriecii. 

Un docunient eniis de Cancelaria Contabilitátii Generale (I).BSM) in luna Zilhicce anuí 1122/ 
21.01-18.02.1711 (stil nou), adicá chiar in tinipul in care Dimitrie Canteniir se afla pe tronul de la lasi, 
indicá predarea cátre Poartá a unei cantitáti de 10 000 vukiye, adicá ocale (12, 83 tone) de niiere 
(«.ve/)', probabil in contul liaraciului (sisteniul ocuklik). 


Canteniir dupa Stánilesti (23 inlie 1711, st. n.). 

Mazilirea si eonfiscarea averilor de cátre Poartá (procediira miisúdere) 

La síarsitul campaniei de la Prut, pentru care existá un iniens material documentar in arhivele 
turcesti si o bogatá literaturá de specialitate'"’. domnitorul moldovean nu a fost predal otomanilor 


no. 4, C..MTZ t<londiil> ÍViv/rf. íivi/rí-/Provinciilc Piivikíiiiilc), iio.l2/5M. 
l.clnpi'icliit Tárii MoUhwi. pp. .174-.1S I. 

A.N. Kural, op. cii.. I, p. 331. 

’ ‘ l.el(ipisetiil Tárii Moldovei. p. 374, 
no. 4, DM.MK. nó.y. no. 23.247. 

" no. 4. lUIMK. FJ K, no. á2.U77. 

no.4. IKM.Mh. ná\ .no .23.247. p. 33: V /riv-; gehrán-i riláyei-i Hogdon vácih nn gnrre-i <l(omn:a)n .sene 1122 ilá aáve-i 
Sahnn sene 112: ft / asi-i mol li sene yio ii.s (i3434 ". i.c. "li ibulul nccivdinciosiloi din v/Zui rt-ul Moldovei. diiloi nl din pi inin zi ;i 
innii R¡nn¡iz.;in ¡i ¡innini 1122 ( 24.10.1710. .si n.-M.M.) páníi in ullim:i zi n luinii Sabnn a anuliii 1123 " ( 13.10.1711. st.n.- 
M.M.) 

De.wripiio Moldovioe. edilic crilioá. p. 2b4. 

Miliai Maxim. Ilnraeinl ninldowne.se i n oiKrnlni D.Cnnleniir. in .iUnTH). 22. Bucuiesti. 1074. pp. 60-7X. 

” no.4 .n.n.S.M. do.s.va 76S2 / ve.sika 23. 
nO.4. linS.M. ll,SI/resUui l.l. 

lln izvor cunoscnl incii din 1938. dar publical inlegial abia acnin. anninc .Mcmoriilc" nnni secretar ikálih) de ienieeri. 
Hasan. inenlioneaza paineiparea ..liainului Kanlemiroglu la asediera si eueerirea eelátii Bniila. in ealitale de comandanU!) al 
eoipului de oasle respeeliv. in linipul campaniei de la Pnil. .si comportamenlul sáii ..barbar ' l'alá de poixilatia localá(! )-(vezi Prni 
Seferi 'ni heyanimdir. Yeniceri Káiihi Husun. hazirlayan Hakan Yildiz. Tiiikiye Is Bankasi Külliii' Yaymiari. Islanbul, 2()0X. pp 
28-29). un zwn total nerondal si mai ales o ealomnie rñspándile piinlie ienieen. piobabil de catre oliterii aee.slora. nemulUiiniti 
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Mihoi Maxim, Dimilrie Cantemir f¡ época sa. Documenfe noi din arhivele turcefti 

^ictoriosi de catre Petru I, iar niarele vizir Baltaci Meliniet Pasa nu a insistat in acest sens. ¡n locul sáu 
Poarta avea sá numeascá din nou pe Nicolae Mavrocordat ca domn, páná atunci caimacani, a fost 
nuniit dragomanul Divanului loan Mavrocordat, iar in primele zile dupa Stánilesti boierui Lupul 
(¡.'ostaclie a fost numit „loctiitorul domnului Moldovei” (Bogclan Voyy’ociasi Vekili). Potrivit unei 
porunci sultanale din 21 Cenuiziiilálur 1129! 06.08.1711 (st. n), acesta trebuia sá pregátescá si sá 
triniitá la Bender, unde se alia Carol al Xll-lea, 100 de cárute (araba) cu cáte douá perechi de cai 
tiecare, precum si 300 neferi (osteni)'*", in tinip de Tara Roniáneascá trebuia sá pregáteascá 250 cárute 
;i 500 neferi"", in vederea expedierii regelui suedez in tara sa (prin Tara Roniánescá si Transilvania). 
Comandantul acestei adevárate expeditii a fost desemnat beilerbeiul Runieliei, vizirul Hasan Pasa'*^ 

Cele mai multe si interesante documente privitoare la Dimitrie Cantemir, descoperite la BOA. 
se referá insá la confiscarea averilor ex-voievodului moldovean, cáruia, dupá defectiunea de la 
Stánilesti, i s-a aplicat pedeapsa islamicá müsádere'*^. constánd in confiscarea bunurilor mobiliare si 
imobiliare ale celor acuzati de trádarea intereselor Islamului. Este adevárat, in documéntele 
idescoperite, Dimitrie Cantemir, care se bucurase de atáta popularitate in Istanbul inaintea de numirea 
ca domn, este oarecum menajat, fiindcá spre deosebire de cronicarii oficiali Silahtar si Rasid^’', 
.Speumentele de cancelarie nu utilizeazá pentru el temienul de liain (trádátor), ci consemneazá sec 
iaptul cá fostul domn „a fugit” (Jirar kerde, firar sud). Documéntele consemneazá mai multe sume 
iDcasate fie de la vánzarea vilei (valí) si grádinii (hali(,e) din Ortakóy, pe Bosfor (3.000 de gumsi), in 
care se stie cá principele a locuit in cea mai mare parte a timpului petrecut la Istanbul (in schimb, nu a 
mai apucat sá locuiascá in palatul ce 1-a construit in Fener / Fanar, pe care il dotase cu o frumoasá 
Jlibliotecá si tablouri, palat care a ajuns initial in posesiunea lui loan Mavrocordat), fie din confiscarea 
Sunurilor (esya), gásite in uniia sa la Istanbul (11.000,5 galbeni, restul bijuterii si alte „lucruri”). E 
4Weresant de observat cá, intre bunurile confíscate, nu figureazá cárti, aceasta la un mare cárturar 
precum Dimitrie Cantemir, in timp ce intre bunurile confíscate, la 1714, lui Constantin Báncoveanu, 
llgurau si „cárti crejtine”^^. 

_ in total, aceste sume nu depásesc modesta sumá de 20 000 de gumsi'**, in timp ce ex- 
VOievodului Constantin Bráncoveanu i se confiscau, oficial, cátiva ani mai tárziu, averi in valoare de 
R 18.579 gurusi*’, adicá de cea 40 de ori mai mari. Sá explicám aceastá modestá sumá prin existenta 
unui plan de rebeliune fatá de Poartá, inainte de plecarea din Istanbul, Dumitrasco Vodá punándu-si in 
■cest scop averile la adápost? Sau, pur si simplu, judecánd dupá informatiile date de Neculce** si de 
lU^id*’, trebuie sá admitem cá ex-voievozii Cantemiresti erau aproape sáraci? Aceastá sárácie a 
myloacelor financiare de care dispuneau Cantemirestii pare a fi ilustratá si de faptul cá, dupá 
drfectiunea íratelui Dimitrie in Rusia, Antioh (Ando, Andiyo, Aniohi) Cantemir, rámas la Istanbul si 
•cuzat cá a avut relatii cu hainul Bráncoveanu si cá a imprumutat bani de la acesta ori cá si-a insusit 
din aurul acestuia (acuzatii recunoscute de iáptas). a trebuit sá facá o adeváratá echilibristicá financiará 
pentru a-si salva vila din Kuru<;esme (din apropiere de Oilakdy), fiind vreme de trei luni inlemnilal ¡n 

a kisoarea daiornidloi^. el, fiu a frate de domn a el insusi de douá ori domn al Moldovei. Sá 
ugám faptul cá astázi Palatul din Fanar a fost restaurat, fie si partial. si s-a organizat aici un Muzeu 
Oimiirie Cantemir. íará sá a\'cm nici un fel de documente scrise privind soarta acestui palat dupá 
íefectiunea lui Dimitrie Cantemir (pentru biblioteca palatului. de la nivelul superior al constructiei. 
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reprezentantul Patriarliiei de lerusalini la Istanbul, proprietara acestei biblioteci, pretinde cá are 
documente); ín scliinib din palatul de la Ortakoy*', de lemn, íncáput pe mána unei principese 
iniperiale, nu a mai ramas nimic, (iind complet distrus ín umia unui mare incediu dintre acelea care se 
íntámplau atát de des ín capitala otomana, facánd ravagii ín rándul miilor de constructii de lemn. 
Asadar, despre palatul din Fener nu avem la índemáná mentiuni scrise, dar el inca supravietuieste, pe 
cánd despre cel din Ortakoy avem mentiuni, prilejuite de confiscare, dar nu ne-a ramas nici cea mai 
mica unná materialá de pe uniia lui, si nu-i putem identifica, fie si cu aproximatie, macar locaba. 


Caiitemir íii istoria culturii turcesti 

La 18 octombrie 2001, ín cadrul unui simpozion intemational consacrat lui Nicolae lorga de 
catre Institutul Cultural Román din Istanbul, faimosul profesor Halil Inalcik, „decanul studiilor 
turcologice mondiale”, afirma cá „primul care a deschis o fereastrá spre Occident culturii turce a fost 
un román; invátatul principe Dimitrie Cantemir”. Aceastá afirmatie fácutá de o autoritate stiintificá de 
taha profesorului Inalcik se cuvine a fi aprofundatá, detaliatá, demonstratá. In ceea ce má priveste, 
preocupándu-má de aceastá chestiune, am putut stabili uniiátoarea filiatie care, pomind de la Dimitre 
Cantemir, a dus la Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa, mare vizir íntre anii 1718-1730, cel care, cu 
sprijinul lui Ahmet III (1703-1730), a inaugurat oficial o deschidere spre Occident, in sensul amintit de 
profesorul Inalcik; Dimitrie Cantemir - Nefioglu (dascálul de Coran si al princepelui román si mare 
autoritate intelectualá la Istanbul)- Kami Mehmet Pasa, discipol al aceluiasi Nefioglu si care a fost 
unui din principalii negociatori ai pácii de la Karlowitz si mare vizir la 1703^^, chiar intr-o vreme in 
care invátatul román ii prezenta sultanului Ahmet III celebrui sáu tratat de muzicá cu originalul sistem 
de notatie muzicalá, tratat care avea sá salveze un important numár de melodii turcesti si compozitii 
cantemiriene, depásind contributia anterioará a lui Ali Ufki. De la Kami Mehmet Pasa se va face in 
continuare legátura deschiderii spre Occident, prin sultanul Ahmet III catre cunoscuta política 
„modeniizatoare” a lui Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa*’. 

Acest rol al lui Dimitrie Cantemir de deschizátor de drum spre Occident pentru muzica turca*’ 
si pentru cultura turca, in ansamblul ei, trebuie sá constituie pentru istoricii culturii o tema de cercetare 
de cea mai mare importantá, fiind o tema care va pune pe temelii si mai solide gloria personalitátii 
spirituale a principelui román. 

Politician esuat, istoric durabil, mai ales prin nótele din htoria Imperiului oloman, dar 
perisabil, ca orice autor de istorie interpretabilá, Dimitrie Cantemir va rámáne, mai ales, in istoria 
culturii atát románesti, cát si turcesti, iar prin aceasta si universale**. 


DIMITRIE CANTEMIR AM) MIS TIME. NEW DOCI MEM S FROM THE 
TLIRKISH ARCHIVES 
(Siimmary) 

The Author presents the big collections and funds from XVII th - XVlll th Centuries Ottoman 
Archives and the main aspects of Dimitrie Cantemir's lile and activities; the youthf'ul years, the 
appointment on Moldavia "s throne, his govemment in Moldax ia (1710-1711) and obligations towards 
Ottoman / Sublime Pone, the ex-prince after defeat of Stánilesti (23. 07. 1711) and conliscation of his 
goodsand propeilies by the ottomans. D. Cantemir in the history of ottoman and european culture. 


' THSMA/E-I! 2V0, piihlical aciini .t.S tic ani tic cálrc l alisin Gcinil: Slii i iiíii din ¡irhivelc nnve.pi priyiKiarc la Dimin ii- 
C'nnlciiiir. in AII.IM. 147.1; |x'ntiii noilc mclc tlcsctipciiii tic la BOA. vc?i siii’in ntila 40. 

Vczi. tic cxcnipln. Pml. Halil Inalcik's l 'oivmird lo: Diminic Ctinlcinir. Hisloritm of Soiilli Eayl fütroik-<in and Oriautd 
CÁ /fciílm/i.?. ctl.by Al UtiUi& Paul C'cniovotlcaiui. AltSliG, Bucliai csl, 147.1. 

Miliai Maxim. Konlcniii-ogln iDiinili ie Ciink inii I. in 'Hirkiyc Diyanci l'uk/i Istum Aiisddo/H'dis i. c. 24. Islanhul. 2001. pp. 120- 
122; iticm, Dimilric C'unk’inir 1167.1-172.1). in C. Kalatlai. H. Karalckc, C. FIcisclicr (ctlls.). lli.yloriuns of llie Ollonian 
Enijwe/Osniaidi ’iurdiqikri. HarcartI Dniv. Press, 2000 (nirii'. onoi¡uinhisloriuns.com). 

Vczi. tic excmplu. Eugenia Popcscu-Juticiz. 1‘rince Dimilriv C 'amvmir Tlivorisl and Com/xiscr of íurkish Mmic. Pan. Istanbul. 

" O vananU'i. usoi-abrecialü, a acestei ccrcctári, a aparut in limba cnglcz.á; Mihai Maxim, Oiminie Cuntemirand ffis Time: New 
Ooenmenis from ilie liirki.di Archives, in Klitl. tome XLVII. 200ii, nos. 1-2. Janviei-Juin, pp. 11-41. 
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